A Kodaly-jelenség

A Kodaly-jelenséget harom tény teszi jelenleg problematikussa. Az
életmiinek a kozépkorhoz kotddd stabilitdsa, az eurdpaisagban
fogant magyar konzervativizmus templomépité idillje €s ,,a zene
mindenkié” program mindségilliziéja. Mindhdrom azonos toérol:
egy létezd 6si kedély és igényesség zsenidlis megérzésébol, annak
tudatos gyakorlatdbdl és teljes hitébol fakad, €s mindhdrom az élet
szellemiségének és erkolcsiségének fonntartdsat szolgdlja.

A hitet az a vizi6 tette tudva tudott belsé bizonysaggd, amit tobb
ezer év magyar szellemisége, kultirédja €s tapasztalata €rzés- €s
latasmodként emberrdl emberre, korrdl korra, csondrél csondre
hagyomdnyozott — a mindenkori kiilsd feltételek ellenére. Egy
sajatossagként megtestesiilt allitds a vildgrol, mely megszabja a
maga tagaddsdt is; ami nem més, mint a mindségtudat, s ami éppen
ezért tagadhatatlan 6si titok.

Kodily éppen ezért ma sokaknak nagy gondot okoz; azoknak,
akik olyan vildgban néttek fel, ahol egész mivoltuk, természetiik,
szokasaik helytelennek itéltettek, s akik kiilonos érzelmi lebegéssel
usznak a zabolatlan viz interferens hulldimain. Az alkotas nagysaga
és tisztasdga, a szdndék nemessége €s a modor fensége ugyanis
érezhetd és kikezdhetetlen a koddlyi mivészetben. A gesztus
pedig, ami folottébb és oly nagyvonalian dldozatos, ugyan miféle
gépi korszertiségen porladhat el, ha a lelkek Orzik?! Mégis, az
észérvek donté folénye zlrzavart, szédiilést taplal ma is, nemcsak
az épitkezést, de az alapot is megkérddjelezve. Mindez nem az 1j
Koddlyok, Bartékok tomeges megsziiletésében hatott kdzre 4rton,
ett6l tovabbra sem kell félni. A kovetkezmény az ért6 kozeg lelki és
esztétikai fogamzoképességének a Bartok és Kodaly elotti dllapo-
tokba tortént visszasildnyoddésa volt.
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A mindenki, a sors és a minOség fogalmai kétségkiviil dsszetar-
toznak: ezek alkotjak Kodaly nagy harmaséat. Adottsagai kodeébol
ez formalta ki a szerepet. Nem is lehetett ez masként a torténelmi
id6 és a tér distancidjaban, amit épp a kodélyi jelenség hidal at és
tolt be. Ha van azonossag Bartok és Kodaly életmiivében a magyar
kultira szempontjabol, Ggy ez a betoltés az. A betoltésnek miként-
jében és hogyanjdban kiilonboznek. A bartéki hegemén abroneso-
zat kinokat old6-koto térarchitektirdja mellett a kodalyi ,,otthon”
idétlenné varazsoldsa a nagy. Az egeket épiti be terébe, és a keleti
,mozdulatlansdg” 6rok egyensilyan lépi-dllja a tancot — egy hely-
ben, nem a fojtogaté valtozassal, legfoképpen nem a maéval, a
folhiguléval torodve, hanem csupén a kiprobalttal, az értékkel, az
orokkel, az idedllal. Képletesen ugy is sarkithatunk, hogy mig
Bart6k a férfi munkéjat végezte el zenekultirankban, Kodély az
»anyaét”. Az egyik hodit, a mésik Oriz. Az egyik szerez, amasik ov.

Ertelmetlenség tehat folyton az eszkdzok és a médszerek tjdon-
sagait, a gyokeresen 0j megolddsok arzenaljit keresni €s e téren
elmarasztalni életmtvét. Koddly nemzetkozi jelentdsége is a sajatos
teljességigényben, az llitds magabiztos tartdsdban, folyamatossa-
gaban és taltosi iinnepélyességében van. Egy 6roktél vallott esz-
mény mélyen 6rzott gyonyoriségéber s abban a hétkdznapi vonat-
kozasban, hogy a vildgot, vildgunkat, ezt a sajatos idealizmust nem
felforgatni akarta, inkdbb dtmenteni, folytatni. Elni, kiteljesiteni
azt, ami benne és tomegeiben statikusan maradandé. Ott folytatni
a spiritudlis idészdmitdst, ahol abbamaradt, ahol a legegészsége-
sebb, alegéletrevalobb és a legmeggy6zObb: a magyar kozépkortol.
Vagyis: folépiteni a templomot.

A koddlyi életm ezen a ponton valt hatalmas, 0sztonds €s
6rokléds vallalkozassa, hivatéssd, s lett egyszersmind ujkorian €s
immar hagyomanyosan irredlis is, mert 6nhibajan kiviil nem tudott
tartds valtozast vitalis szemléletiinkben folcsiholni. Az az er6ssé€g
is, amin ez a koncepci6 nyugszik és hatdsosan kiteljesedhet — vagyis
a kozosséget alkot6-meghatdrozé személyek magas zenei, szellemi
és ennek révén is harmonizlt fizikai komfortéllapota —, csodalatos
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€s torvényszerl folismerés, ami mégis maximalista gondolatta
merevedett, elvetélt szerelemgyerekké zsugorodott. Akkor, ami-
kor a gé€p — mint hajdan a paraszti kozosséget a fold — és az ipari
,»Sz€p Uj vildg” a benne kiizdé embert is kell6 mentalis folkésziilt-
ségre kotelezné. Latjuk: az oltds mindent kiérlelhetett és bevaltha-
tott, csak a jellemet nem, ami pedig az igényesség aurdjét bizony
egyediil volna képes tartani. Kodaly hidba szdmolt az értetlen, az
ellenzo, a gatlo, aleépitd kiilsd és belsd tényezdk makacs természe-
tével: az érdekek és ellenérdekek kaleidoszkopikus, diszes véltoza-
tossagaval, elszantan és politikusan, melyben — a kulturélis élet
mindenkori hegemonikus viszonyaitdl fiiggden — hol az egyik, hol a
masik a domindns, s csak ritkdn az értd, az alkotd, a vallalo.
Bérmily hatalmas jelentdségi és toltet(i a kodalyi eszme és inditas —
tehat az eurdpai igényl magyar konzervativizmus és a hozza
szorosan kapcsol6dd, a ,,zene mindenkié”-program —: végiil, elto-
megesedve, mindségi faktordt vesztette el. Mindenkié lett ugyan a
zene mint iizlet, mint befolyas, am épp a ZENE nem lett mindenkié
—a megjelolt. Meger6sodott egyfajta szellemi, kulturalis konzerva-
tivizmus, sok rosszat megérizve, de sem eurdpai nem lett, sem
pedig magyar. Mert amit 4tvett és vesz at ma is folyamatosan, az
mar csak egy egzisztencialista eurOpaisdg, és egyaltalin nem
megemelden szellemi; ami pedig még magyarnak lenne mondhaté,
az csupéan a rostelkedés gerjesztett neurdzisa, ami a teljesitmény
diadémjan mdr nem becsiil mést, csak a dragakovek méreteit, és
fogalma sincs, vagy nem akar tudni réla, hogy mit rejt torténetének
végtelene.

A templomépités egyelére elmaradt, mert nincsenek épitkezok,
sem €pitdk; nem is tudjak talan, hogy mir6l van szé. Szdmukra a
legmagasabb értékli épitmény most tdjra csak az, ami az esétol, a
fagyt6l €és a vadaktol megvéd, ami csupdan az ,enyém” vagy az
»0V€”, de nem a ,,miénk”, s ami nem szégyenit meg a napi futamon.
Ami kézzelfoghat6. Az idének és a térnek e mikrostrukturalt
»szellemisége” ugyanakkor olyan rohamléptekkel tavolodik a ko-
dalyi szellemiség kozelébol, szinte mar ellokve magat, hogy az
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hovatovabb csak az a hallomésbdl ismert Orids lesz, aki mind
torpébbnek tetszik a kezekbe adott forditott latcsd kicsinyitd
tivegén.

Erkolcsileg minden relativ, szellemileg minden labilis. S a kodé-
lyi életm{i lényegével szemben ez az, ami redlis. A nagysag, akirdl
megtanultuk, hogy nagyszer(i, de mar nem érezziik, hogy miért; a
tényallds, ami konzekvencidival egyiitt sem mds, csak az, amivé
lett, s hogy amilyenné lett, az a természetes. Az ember redlis.
Minden més csak holdudvaros hiany. Inség, amiért mégis az irredlis
Kodalyt szeretjiik.

(1980)
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