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F O  L Y Ó  I R A T S Z E M L E
Társadalmi Szemle, Pártélet

K ó k a  F e r e n c  k iá llítá sa
a Műcsarnokban

A z  u tca  em bere  is közgaz
dász. A háziasszony is. Igen 
érzékeny  m űszerre l — szám á
ra  legtöbbször elsődlegesen 
fon tossal: . a  p én z tá rcá jáv a l 
— m éri az  é le tsz ínvona l-po 
li tik a  m indenkori a laku lásá t. 
Azzal, hogy m en n y i van a  
tá rcáb an , s hogy ez az összeg 
m ire  elég. K övetkeztetései, 
m egíté lésének  m ódszerei ke
vésbé összetettek , m in t az  e l
m éle ti szakem bereké, de sok 
esetben  nem  á lln a k  m essze 
azokétól. Az e lm ú lt harm incö t 
esztendő tö rténelm ileg  pél
d á tlan  fejlődése u tán  a  m os
tan i, viszonylag lassúbb  é le t
sz ínvonal-em elkedés még in 
kább  az ezzel kapcsolatos 
k é rdések re  irá n y ít ja  a  lakos
ság figyelm ét.

Az e lm ú lt három negyed  év 
század fe jlődésére  u ta l „É let- 
sz ínvona l, m inőség, szocialista  
jó lé t” cím ű cikkében, a  T á r
sadalm i Szem lében dr. K oz
m a  Ferenc. Az u tóbbi húsz 
év fo lyam án e lé r t  e red m é
n y ek e t beszédes szám ok i l 
lu sz trá lják . 1960-tól szám ítva 
az  egy lakosra  ju tó  szem élyes 
reá ljövedelm ek  2.1-szeresük- 
re  nő ttek , a  tá rsada lm i ju t ta 
tások reá lé rték e  ugyanebben 
az  időszakban k é t és félszere
sé re  em elkedett. A tak a rék b e 
té t-á llo m án y  1960-ban ö t és 
fél m illiá rd  fo rin to t te t t  ki, 
n a p ja in k b a n  pedig m eghalad 
ja  a  125 m illiárd  forin to t. 1960- 
ban  a pénzjövedelm ek 41 szá 
za lék á t k ö ltö ttük  é le lem re  és 
alig  négy százalékát ta rtó s  fo
gyasztási c ikkekre, 1978-ban 
ez az a rá n y  30,8 százalékra 
m ódosult. A

létbiztonság

m indennapos é le tü n k  te rm é
szetes ve lejáró ja . A  felszaba
dulás u tán  e lte lt három  év ti
zedben hazánkban  m egvaló
su lt a  te ljes fog la lkozta to tt
ság, á lta lán o ssá  vá lt a  nyug 
d íjra  való jogosultság, á llam - 
po lgári joggá em elk ed e tt az 
egészségügyi e llá tás  és a nyólcr 
osztályos iskola elvégzése.

É letszínvonalró l, a  szociális^ 
ta  jó lé trő l lévén szó, az e re d 
m ények m elle tt különösen 
nagy figyelm et érdem elnek  a 
gondok is. M int a  szerző m eg
á llap ítja , teh e rb írá su n k  hatá* 
r á t  súroló  erőfeszítéseink  e lle 
n é re  sem  s ik e rü lt m ég m egol
d anunk  a  lak ásh ián y t és nem  
ta lá ltu n k  m egnyugtatóan jól 
funkcionáló  rendszert a  lakás- 
gazdálkodásra . Ez a  p rob lém a 
különösen a  f ia ta l nem zedéket 
sú jtja . A lakásh iány  m a akko 
r a  tá rsada lm i b izonytalansági 
tényező am ely  h a tá sá t tek in tve 
egyes rétegeknél m egközelíti az 
egzisztenciális b izony ta lansá
got.

M ásik — nap ja in k b an  e lm é
leti és gyakorla ti gondokat 
okozó — prob lém akör a  javak  
m u n k a  szerin ti e losztásának 
kérdése. Az egyéni jövedelm ek 
szóródása körü lbelü l 1:7 h a tá 
rok között mozog s a  jelenlegi 
á llap o t nem  ösztönöz eléggé a 
te ljesítm ény  növelésére.

A s ta tisz tik a  im pozáns á tlag 
szám ai nem  m u ta tjá k  ki a  fo
gyasztás egyes káro s e lem ei
nek növekedését, m in t példáu l 
az a lkoho lé t sem . É vente m in t
egy 37 m illiá rd  fo rin to t kö l

tü n k  szeszes ita lra , ak tív  k e re 
sőkre szám ítva  ez éven te  7300 
fo rin to t tesz ki, vagyis csak 
nem  kéthav i á tlagbérnek  m eg
felelő összeget. T öbbet kö ltünk  
ita lra , m in t ruházkodásra , és 
ötször többet, m in t könyvekre, 
ú jságokra.

A nyolcvanas évek kénysze
rű  gazdaságpo litiká ja  az  ed d i
gieknél szerényebb  m ennyiségi 
növekedést tesz lehetővé. 
Anyagi e rő in k e t a  te rm előka
pacitás m odern izá lására , a 
szerkezet á ta la k ítá sá ra  kell 
fo rd ítanunk . K öztudott, hogy 
népgazdaságunknak  h itelv isz- 
szafizetési kötelezettségei is 
vannak . Az életv iszonyokat te 
h á t nem  a  reáljövedelm ek 
m ennyiségi növelésén keresztü l 
lehe t jav ítan i. N yilvánvaló  
azonban, hogy a  fogyasztásnak 
növekednie kell, m égpedig a  
tá rsada lm i m u n k a te rm elé 
kenység növekedésétő l füg
gően. S ezt a növekedést úgy 
lehet e lérn i, ha m ind inkább  
k ihaszná ljuk  a  lakosság

szorgalmát

és szakérte lm ét. Ezek az elvek 
nem  ha tn ak  a  ú jdonság  e re jé 
vel, a  szerző néh án y u k a t m ég
is külön hangsúlyozza.

Dr. K ozm a Ferenc tan u lm á
nya  a  tovább iakban  négy  re n 
dezőelv köré  csoportosítva egy 
új, a  kö z tu d a tb a  még be nem  
ép ü lt jó lé ti m odellt vázol fel. 
E m odell négy p illé re  az  alko- 
tás-centritkusság , az egészség- 
centrikusság, a  ku ltú r  a -cen tri- 
kusság, v a lam in t a  fogyasztási 
szerkeze t racionalitása, takaré
kossága. A jó lé t m ennyiségi 
o ld a lá t nehéz a  m ai k ö rü lm é
nyek között lá tványosan  növel
ni, teh á t sz in te  kényszerítve 
vagyunk, hogy a  m inőségi ol
dalon változ tassunk . T erm é
szetesen ez sem  könnyű, m in 
denesetre  van k é t olyan te rü 
let, aho l az  új eredm ényeket 
ígérő m unka, a  vá ltoz ta tás nem  
követe l e rő n k e t m eghaladó 
erőfesz ítéseket: az  egyik a  fo
gyasztási cikkek m inősége, a 
m ásik éle tkö rü lm ényeink  re n 
dezettsége, ku ltu rá ltság a . Az 
előbbinél szám szerű  adatokka l 
ki lehet m u ta tn i, hogy példáu l 
ha  a  ruházkodási c ikkek, ci
pők, bú torok , lak ás tex tíliák  
h áz ta rtá s i gépek, és h íradás- 
technikai berendezések m inő
sége an n y ira  jav u ln a , hogy 
é le tta r ta m u k  10 százalékkal 
növekedhetne  — ez évi hét- 
m illiá rd  fo rin t k iadástó l m en
tesítené  a  lakosságot. H a az 
im porthányado t is szám oljuk, 
a  fe lté te leze tt m inőség jav ítás a 
legszerényebb szám ítások  sze
rint. is 10—12 m illió  do llá rra l 
csökkentené az anyaÉ im portot. 
A szerző k o n k ré t pé ldákka l il
lu sz trá lja , hogyan lehe tne  a 
v á lto z ta tá so k a t m áris e lkezde
ni. R endet, tisztaságot ke ll te 
rem ten i a  lakó terü le teken , a 
lakásgazdálkodást racionális 
a la p ra  kell helyezni, csökken
ten i kell a  kö rnyezeti á r ta lm a 
kat, meg kell szervezni a  nívós 
töm egoktatást. N incs idő v á ra 
kozásra, hiszen a  jó lé t m inő
ségi jegyeinek  k ifejlesztése 
gazdaság- és tá rsada lom po liti
kánk  olyan a lapve tő  oldala, 
am ely  e lengedhetetlen  . ahhoz, 
hogy a  te rm elés te rü le tén  a  
m inőség és az  innováció  felé 
fo rdu lhassunk , a  kü lgazdasági

kapcso latokban  pedig a  v e r
senyképességet növelhessük.

A szocia lista  fogyasztás be
ható  elem zésének szükségessé
gét hangsúlyozza dr. R ovó  J e 
nő a  P árté le t-b en . C ikke — 
„Szükséglet és fogyasztás” — a  
a  m u n k a  szerin ti e losztás és a 
fogyasztás néhány  összefüggé
sét v ilág ítja  meg. M int írja , a 
szükséglet-kielégítés sz ínvona
la beha tá ro lásán ak  különös je 
lentőséget és időszerűséget kö l
csönöz az az elm életileg  nem  
teljesen  fe ltá r t jelenség, hogy 
nap ja in k b an  a  szükségletek 
és k ielégíthetőségük közötti k ü 
lönbség ugrásszerűen  és p é l
d á tlan  m éretekben  m egnöve
kedett. Szem tanúi és szenvedő 
a lan y a i vagyunk a n n ak  a  fe
szítő

ellentmondásnak,

hogy a  szükségletek  messze 
m egelőzik az erőforrások , a 
term elés a d ta  lehetőségeket. 
Hogy az igények m indig  elő
rébb  ta r ta n a k  a  lehetőségeknél 
— régi tétel. A kérdés az, hogy 
mi az e lm éle ti m agyarázata  a 
szükségleti-fogyasztási olló 
ilyen nagym értékű  szé tny ílásá
n ak?  M ilyen a lte rn a tív á k  k í
nálkoznak  az  é le tsz ínvona l-po 
litika  szám ára?  K im u n k álásra  
váró, időszerű kérdések  ezek. 
A term elés—fogyasztás egyen
sú lyzavara i a  szocializm us po
litika i g azdaság tanának  eddig 
ax ió m ak én t kezelt e lm életi 
kérdéseit is é r in tik : e lsősorban 
a  tervgazdálkodás, az  ú jra te r 
m elés á ru fo ly am ata in ak  egyes 
m ozzanatait.

A lakossági jövedelm eknek  
ké t fő fo rm ája  v an : a  m u n k á
ból szárm azó  jövedelm ek és a 
tá rsada lm i ju tta tá so k . A m un
kajövede lm ek növelését indo
ko lják  a  term elés-ösztönzési 
követelm ények, a  tá rsadalm i 
ju tta tá so k  résza rán y án ak  nö
velését pedig főleg szociálpoli
tika i m egfontolások. Dr. Rovó 
Jenő  ez u tóbbi összetevővel 
foglalkozik részletesebben. Az 
á llam  szerepének  tö rténelm i 
á ttek in tése  u tán  m egállap ítja , 
hogy a szocialista tá rsadalom  
állam polgára i szám ára  m ind 
több szükséglet k ielégítését 
igyekszik b iztosítan i az  állam , 
a  jövedelm i viszonyoktól füg
getlenül. E téren  az  az e len 
gedhete tlen  követelm ény, hogy 
a  szükséglet és a  k ie lég íthe tő 
ség

egyensúlya

biztosítva legyen, m in t például 
az egészségügyi e llá tásnál. S 
m ert az  ilyen igények is e rő 
teljesen  növekednek , még n a 
gyobb je len tőséget k ap  az, hogy 
az á llam  véges lehetőségébő1 
még mit, és m ilyen m értékben  
képes p re fe rá ln i, h iány  és za
varó jelenségek te rem tése  nél
kül. A cikk m eg á llap ítja ; a 
szükséglet és a  fogyasztás egy
m ástól való  eltávo lodása  m iatt 
ke le tkeze tt gazdasági-politikai 
feszültségek fe lo ldására  kézen
fekvőnek lá tszo tt az  á llam  di- 
re k t beavatkozása, a  közigaz- 
ga tás i-ad m in isz tra tív  szabá
lyozás. M a azonban  m ár m ind 
inkább  v ita to tt, hogy ez je len 
tené a  valódi, az  egyetlen  he
lyes. „üdvözítő” m egoldást. Az 
állam i beavatkozás tú lzott 
m értéke  — á lla p ítja  meg a  
szerző —, nem csak tú lzo tt b ü 
rokratizm ushoz vezet, de e re d 
m ényessége is kétséges. L eg
a lább is k isebb hatásfokú, 
m in th a  az érdekviszonyokat 
jobban  é rv én y re  ju t ta tó  m eg
oldások k e rü ln ek  e lő térbe.

Kapuvári Gábor

K óka  F erence t — ahogy m ost 
a  m űcsarnok i tá r la t  első 

te rm e  m u ta tja  — a ha tvanas 
évek  közepén, közvetlenü l a 
fő iskola u tá n , ' a lá tvány  örö
m én ek  igénye  in d íto tta  el a 
m aga ú tján . S nem csak h eu 
risz tikus célból, hanem  — koc
káztassuk  m eg ezt a  fe ltevést 
— m in tegy  tö rténe lm i szük 
ségszerűségből is. az  előző idők 
m egannyi kom orsága és é le t
idegen kom olykodása, v a la 
m in t bom basztja  u tán . H azánk 
képzőm űvészeti é le tének  b iza 
kodó és m egú ju ló  korszaka 
volt ez, a  k iá llító term ek  gyors 
m egszínesedésének periódusa, 
am iko r fe lta r tó z ta th a ta tlan u l, 
b á r  töm érdek  szakm ai kötöz- 
ködéssel. végül a  gyako rla tban  
igazolódott az  a  té te l, m isze
r in t ha  a  m űvészet igazá t ko 
m olyan vesszük, a valóságnak 
nem  eg y fa jta  m egközelítési és 
kifejezési m ód ja  létezik.

O kkal ta lá lju k  h á t festőnket 
a n n a k  a z  irán y za tn ak  a  v a rá 
zsában, am ely ikben  a  fia ta lok  
— élükön C sem u s T ibo rra l — 
a lehető  leghagyom ányosabb 
festői iskolából k ikerü lve  is, 
va lam i többet, va lam i m ást 
a k a rn ak  annál, am it a  pedáns
régies lá tvány -rögz ítés k ín á l
hat. Ami m in tegy  rögtön fölé
be is em el a term észetességük
ben m egm utatkozó értékeknek. 
Ami közbeavatkozik  hát. k a 
rak te risz tik u sab b á  tesz, fe lfo 
koz, s egyútta l absz trahá l, 
o lyan festőiség irányában  ku 
ta tva , aho l m aguk a  m űvészi 
e lem ek  — a  form a, a  szín, a 
s tru k tú ra . — lehe tnek  m ár 
úgyszintén a  kép tárgyai, vagy 
legalább ezek p rim á tu sáb a  il
leszkednek az tán  a különféle 
v izuális m om entum ok.

Mindez  k issé  bonyolu ltan  
hangzik, belátom , de  elég 

csak egy p illan tás t vetn i a lá t
vány k ib o n tására  oly érzékeny 
B ernáth  A urél m űhelyében  fel
készült K óka Ferenc  v a lam e
lyik korai festm ényére, ahol 
m ég n a tu raü sz tik u s  a  szerkesz
tés, a  nézőszög egyedi („innét 
és így lá tom  a  tá ja t, m áshon- 
n é t m inden  m ás vo lna”), de 
an n ak  m eg je len ítése  m á r — 
m in t ak ko riban  m ond ták  — 
kezd „ szű r-n a tu rá lis” lenni, a  
tá jb an  elhelyezett a lak  pedig 
á lta lá b a n  je lképes é rte lm e t is 
e lv á r m agának . M indez a m eg
jelenítő-eszközök következetes 
vá lto z ta tá sáv a l já r t  együ tt: a  
figu ra , szim bolikus je len tésé
nek  okán. inkább  csak u ta lá s 
szerű ; a  növényzet és a  dom 
b o rza t pedig olyan fe lü le tté  
válik , m elynek  szövete m á r a  
k isv á rta tv a  n á lu n k  is je len tk e 
ző, k inél foltos, k inél szálkás 
„a lak ta lan ság ” gyorsan múló, 
de  nagy h a tású  d iv a t já t  ve títi 
előre.

U"" gy látszik  azonban  — és e r 
re  a  szépen tagolt k iá llítás 

m ásik  két te rm e  a b izonyíték 
—, hogy K ókát egy pon t u tán  
m égsem  vonzotta  tovább  en 
nek  az  ú tn ak  a log ikája , m ert 
az  ösztönösséget é s  vé le tlen t 
beép ítő  „ in fo rm aiénak” ráció- 
e llenességét el nem  fogadva, 
k ife jeze tten  a  klasszikus é r te l
m i-érze lm i egyensú ly  felé fo r
du l inkább , a  tisz ta  hangzatok  
szférájához, aho l im m ár a  sa 
já t  m aga k ife jező -ren d jé t kez
di építeni. Ezt a  ragyogó, m in 
dig alapos elem zésen nyugvó, 
de  soha n em  nyugalm as vagy 
száraz  tá j-ab sz trak c ió t, ez t a  
„légi fes tésze te t”, m elyben a 
m ed ite rrán  színvilág , az  é rze 
lem dús, d e  m érték ta rtó  é s  fe 
gyelm ezett szerkesztés, a  gyak
ran  sugaras irizálás különleges 
g eom etriá ja  érvényesü l, ném i 
p á rh a rcb an  a  jelképesség 
rheg-m egújuló  csáb ításával. 
Nem érdem es egyébkén t m in 
dig engedni ennek  a  csáb ítás
nak, és közvetlen  u talásokkal

népesíten i b e  a K óka-i tá ja t, 
m e r t az igyekezet hol igazoló
dik , hol nem : a  Z ászlóvivő  és 
a tenger  m egind ítóan  szép d rá 
m á jáb an  példáu l a kor egyik 
nagy ta r ta lm a  van  e lre jtve , a 
F ekvő  a k t e rő tlen  felü letei v i
szon t legfeljebb  a  poétizálást 
tak a rják .

Igaz, é rth e tő , és rokonszen
ves is. ha  K óka Ferenc d iffe 
ren c iá ltab b  m ondan ivalókat 
keres, noha — érzésem  sze rin t 
— m aga ez a  ragyogó és h ite 
les lá tvány-gyönyörűség  sem  
akárm i, m égha a  világ do lga i
ba  d irek teb b  beleszólási lehe
tőséget nem  ad is. Az ehhez  
szükséges — és m élyebb  t a r 
ta lm ak  m egrend ítő  közlésére 
képes — nyelvezetnek azonban 
m ég tovább  kell a laku ln ia , 
m e r t am i az ilyen irányú  (és, 
ism étlem , rokonszenves) k ísé r
le tek e t ille ti, gy ak ran  tám ad  
o lyan  érzése  az  em bernek , 
hogy m aga a  kép  is tu d ja : 
am it igazából ke llene  elm on
dan ia . az  — színházi h aso n la t
ta l é lve — m ég ..nem jön  á t a 
r iv a ld á n ” és csak  egy-egy 
szim bolikus h an g u la tra  red u 
kálódik , m eglehetősen közel az 
allegóriához.

A k ritik án ak  azonban azt is 
észre  kell vennie, hogy 

szem érm esen titko lt, d e  a la p 
jáb an  véve é le t-h a lá l küzde
lem  folyik itt a  te ljesebb  ön
k ifejezésért, azzal a  kom oly
sággal és őszinteséggel, am i 
ga ran c iá ja  e  tiszta  igyekezet
nek. N incs ok h á t nem  fe lzá r
kózni m elléje. Hogyan fejlődik  
m ajd  ez a  festészet, jósolni fe
lelőtlenség vo lna; de  m ár m ost 
sok je le  van, hogy K óka F e
renc égy ike lehe t az  em beri 
lényeg irán y áb a  ku ta tóknak , 
egy e rrő l gyakran  m egfeledke
ző korban .

Szabó György

K étezred ik  előadását ü n 
nep li gálaestjén, ok tóber 22-én, 
a K orona Pódium . A z  esten  a 
P ódium  va lam ennyi neves  
vendége je len  lesz, szerepel 
például B ende Zsolt, E lbert 
János, C obbi Hilda, K álm án  
G yörgy és S in ko v its  Im re  is.

A Budapesti Művészeti Hetek 
mai műsora

Z e n e a k a d é m ia  — 19.30: J a z z -
h a n g v e r s e n y .  ( S z a b a d o s  G y ö r g y .  
F a r a g ó  K á z m é r ,  V a jd a  S á n d o r ,  
G o n d a  J á n o s .  S z a k c s i  L a k a to s  
B é la )  Z e n e a k a d é m ia  K is te r e m  — 
22.00: A  K IS Z  K ö z p o n t i  M ű v é s z 
e g y ü t t e s  Ü j Z e n e i  S tú d ió j á n a k  
h a n g v e r s e n y e .  M ű c s a r n o k  — I l l é s  
Á r p á d  f e s tő m ű v é s z  k i á l l í t á s a .  P e 
tő f i  I r o d a lm i  M ú z e u m  — ü j  s z e r 
z e m é n y e k  k i á l l í t á s a .

A s z ín h á z a k  
pénteki m űsora

E rk e l  S z ín h á z :  C é d r u s  (4. b é r i .  
1. e a . .  7.) — Z e n e a k a d é m ia :  J a z z -  
h a n g v e r s e n y  ( fé l  8) — K is t e r e m :  
A  K IS Z  K ö z p o n t i  M ű v é s z e g y ü t te s  
ú j  z e n e i  s t ú d ió j a  ( e s te  10) — N é p 
s z í n h á z - V á r s z í n h á z :  D o n  J u a n  (7)
—  J ó z s e f v á r o s i  S z ín h á z :  V e s z é ly e s
f o r d u ló  (7) — M a d á c h  S z ín h á z :
A  m e r á n i  f iú  (7) — V íg s z ín h á z :  
P o p - f e s z t i v á l  (7), í n  m e m ó r iá m  
ö .  I . é j j e l  11) — P e s t i  S z ín h á z :
E q u u s  (7) — R a d n ó t i  M ik ló s  S z ín 
p a d :  B u d a p e s t  N a g y k á v é h á z  (7)
— F ő v á r o s i  O p e r e t t s z ín h á z : J á n o s
v i t é z  (7) — Z s e b s z í n h á z :  L o la
B la u  ( fé l  8) — J ó z s e f  A t t i l a  S z ín 
h á z :  P á ly a m ó d o s í tá s ’ ( n y i lv .  f ő p r ó 
b a )  (7) — T hália  S z ín h á z :  É n e 
k e k  é n e k e  (7) — V id á m  S z í n p a d : 
S e g ít s é g ,  v á l u n k  (7) — K is  S z ín 
p a d  : J á t é k  a  c s i l l a g o k k a l  ( fé l 8)
— M ik r o s z k ó p  S z ín p a d :  B im m -
B u m m  B ö m b ö lő  (d e . 10). M in e k  
n é z  e n g e m ?  ( fé l  9) — Á lla m i  B á b 
s z ín h á z  a  N é p k ö z t á r s a s á g  ú t j á n :  
S z e n t iv á n é j i  á lo m  (d u . 3) — a  J ó 
k a i  t é r e n :  C s iz m á s  k a n d ú r  (d e . 
10) — E g y e te m i  S z í n p a d : F r o n t á t 
v o n u lá s  (C s e h  T a m á s  m ű s o r a ;  a  
N é p s z ín h á z  v e n d é g já t é k a )  (7).

Rövid ta rta lo m  és szerep lő lis ta  
a P esti M űsorban.

Díszvacsora V crsaillcs-ban 
kulturális küldöttségünk 

tis z te le té re
Jea n -P h ilip p e  L ecat franc ia  

k u ltu rá lis  é s  h írközlési m i
n isz ter szerda  este  a  v e r-  
sa illes-i p a lo táb an  díszvacso
rá t  a d o tt a  Pozsgay  Im re  m ű
velődési m in isz te r vezetésével 
P árizsb a  é rk eze tt m agyar k u l
tu rá lis  kü ldö ttség  tisz teletére . 
A vacso rán  m eg je len t Eve 
Barre  asszony, a  fran c ia  m i
n isz tere lnök  felesége, C hris- 
tian  Beullac  közok ta tási m i
n isz ter, B em ard  L efort, a  p á 
rizsi operaház  fő igazgatója és 
Jacq u es Tója, a  C om édie 
F ran ca ise  igazgatója, v a lam in t 
a  fran c ia  k u ltu rá lis  é le t szá
m os m ás vezető szem élyisége 
és a francra  k u ltu rá lis  és tu 
dom ányos v ilág  sok m agyar 
szárm azású  h íressége, köztük 
V ictor V asarely. Je len  vo lt 
Jacq u es  Lecom pt, F ran c iao r
szág b udapesti és dr. B ényi 
József, M agyarország párizsi 
nagykövete  is.

NAPLÓ
A lipcsei S eem ann könyv- 

és m űvészeti k iad ó  á ru s ítá ssa l 
egybekötö tt rep rodukc iók iá l
lítása  ny ílt m eg tegnap  az 
N D K -cen trum ban . A nagy  
m ú ltú  k iadó  m űvészeti lex iko 
nok, nyom atok, a lbum ok, m ű
vészeti lapok m eg je len te tésé
vel foglalkozik. — O któber
9-től R olí Félix  M üller könyv il
lusztrác ió i, sza tirik u s ra jz a i és 
g rafiká i lá th a tó k  m ajd  ugyan
ott.

A  Tanács körú ti M ednyánsz-  
k i-te rem b en  ok tóber 9-töl 
23-ig lá tható  T ó th  B. László  
fe s tő m ű vész  tárlata.

0

A ntoni R ozália é s  N ádas 
László iparm űvészek  já té k k i
á llítá sa  ok tóber 4-én ny ílik  
m eg a  len invárosi D erkovits 
G yula M űvelődési K özpont
ban.

#
A z e s z t e n d ő  e g y ik  le g s z e b b  a l 

b u m a i  m o n d h a t j a  m a g á é n a k  a z  a z  
o iv a s .0 , a k i  m e g v á s á r o l j a  a  M ű v é 
s z e t  ’79. é v k ö n y v e i . ’ A  f o r m á é r t  
f e le lő s  h á r m a n  — K e m é n y  Z o l tá n  
te rv e z ő ,  a  C o r v in a  K ia d ó  é s  a  Z r í 
n y i  N y p m d a  — k iv á ló  m u n k á t  v é g 
z e t t .  T a n ú  e r r e  m i n d e n k i ,  a k i  a  
f o r g a l m a s  s z e r k e s z tő s é g i  s z o b á n  
á t h a l a d v a  a  t i s z t e l e tp é l d á n y  l á t t á n  
m e g to r p a n t  é s  k ív á n c s i a n  k e z é b e  
v e t te  a  k ö te te t .  K e d v te lv e  n é z e g e t 
t é k ,  d i c s é r t é k  s z é p  b o r í t ó j á í ,  é r 
d e k l ő d v e  o lv a s t á k  a  t a r t a l m á t ,  
m a jd  á r á r a  p i l l a n t v a ,  k i k e r e k e d e t t  
s z e m m e l  le te t tó K . P e d ig  a z  a n y a g o t  
ö s s z e á l l í t ó  s z e r k e s z tő k  s e m  v é 
g e z te k  r o s s z a b b  m u n k á t ,  m in t  é v e k  
ó ta ,  s a  k ö te tb e n  m e g  is  l a i a l l i a -  
tó  m in d a z ,  a m i t  a  b e v e z e tő  í g é r :  
a  M ű v é s z e t  ’79. c ím ű  é v k ö n y v  f o r 
r á s a n y a g a  a  M ű v é s z e t  f o ly ó i r a t
1979-es é v f o l y a m a ,  .v á lo g a tá s  a  n a 
p i l a p o k  é s  f o ly ó i r a to k  k é p z ő m ű 
v é s z e t i  í r á s a ib ó l ,  a z  é v k ö n y  s z á 
m á r a  í r o t t  t a n u lm á n y o k .  A m  a  
v á l la lk o z á s  n a g y s á g á h o z  a z  e r e d 
m é n y  k i s s é  s o v á n y .  H iá n y é r z e tü n k  
a z  é r t é k e s ,  é r d e k e s  í r á s o k  o lv a s á 
s a  u t á n  s e m  c s ö k k e n .  S  h i á b a  a  
b e n n f e n t e s e k  s u t to g á s a  a r r ó l ,  h o g y  
e g y  t e l j e s  m e g i r t - m e g s z e r k e s z t e t t  
a n y a g r é s z  a z  u to l s ó  p i l l a n a tb a n  k i 
m a r a d t  a  k ö n y v b ő l  — a  „ n i n c s ’* 
n e m  v ig a s z t a l j a  a z  o lv a s ó t .  A  M ű 
v é s z e t  a z  e g y e t le n  o ly a n  la p ,  
a m e ly  é v k ö n y v é b e n  v i s s z a t e k in t é s t  
n y ú j t ,  l e g s i k e r e s e b b  í r á s a i t  k ö z l i  
ú j r a  — m é g is  a z  e g y e t le n  l a p p é l 
d á n y  tö b b  m i n t  h ú s s z o r o s  á r á é r t  
a  t e l j e s  é v f o ly a m  ö s s z o ld a l s z á m á -  
n a k  a l ig  n e g y e d e  i l y e n  s z ín v o n a l  
m e l l e t t  is  k e v é s .  S  e z  a  t é n y  n e m  
a  s z e r e n c s é s ,  j ó  s o r o z a t  b e s z ü n t e 
té s é h e z  k e l l  v e z e s s e n ,  h a n e m  a  k o 
r á b b i  é v e k  jó  h a g y o m á n y a ih o z  v a 
ló  v i s s z a t é r é s h e z ,  m ik o r i s ,  p é ld á u l  
1 976 -ban , h á r o m s z á z h ú s z  o ld a l  v o l t  
a  M ű v é s z e t  é v k ö n y v é n e k  t e r j e d e l 
m e ,  (h .  é .)

X

B udapesti és v idéki sz ínhá
zak vendégszerepelnek  egy- 
egy e lőadásukka l a  kőbányai 
P a tak y  M űvelődési H ázban. 
O k tóber 15-én a  Szegedi N em 
zeti Színház M ozart Szöktetés 
a szerá jbó l c ím ű o p e rá já t a d 
ja  elő, 24-én Schisgal kom é
d iá já t, a  Szerelem , óh cím űt,
27-én pedig a M adách Színház 
a  Jö v ő re  veled, ug y an itt cím ű 
sz ín já ték o t viszi e l a  m u n k ás
kerü le tbe .

*

J ö v ő b ú v á r o k  c ím m e l  v á l o g a t t a  
f i a t a l o k h o z  s z ó ló  k ö t e t t é  T a m k ó  
S i r a t ó  K á r o ly  v e r s e i t  é r t ő  s z e r e 
t e t t e l  L e n g y e l  B a lá z s .  A  c ím la p  
f e k e t e  k e r e t e  a  k i t ű n ő  k ö l tő  h a 
l á l á r a  e m lé k e z te t ,  a  v á l o g a to t t  v e r 
s e k  d e r ű j e ,  e l e v e n s é g e ,  g o n d o la t -  
t e r j e s z tő  t a r t a l m a  v is z o n t  a  j e 
l e n l é t é t  b i z o n y í t j a .  J ö v ő b ú v á r  v o l t  
T a m k ó  S i r a t ó  K á r o ly  is , s z e n v e 
d é ly e s e n  s z ó l t  ( p e r s z e ,  t ö b b n y i r e  
g ú n y o r o s a n )  m in d e n  e l le n ,  a m i  
v i s s z a r á n t j a  a z  e m b e r t ,  g á t o l j a  a  
f e j l ő d é s t ;  v é g t e le n  k é p z e le t t e l  s z ő t 
t e  a  j ö v e n d ő  á l m a i t ,  s z ö v ö g e t te  
k ö l tő i  v a ló s á g g á .  J á t é k o s  v a l ó j á 
b a n  v a l a m e n n y i  v e r s e  a  s z ó  ő s i 
é r t e lm é b e n ,  a m i n t  j á t é k  a z  e m b e r  
ö r ö m e ,  k e d v t e lé s e ,  é l e t - p r ó b á l g a t á 
s a .  j ö v ő - é p í tg e t é s e .  E n n é l  a  j á t é k 
n á l  k o m o ly a b b  s e m m i s e m  le h e t ,  
tu d t a  e z t T a m k ó  S i r a t ó  K á r o ly ,  
é s  e r r e  n e v e l i  o lv a s ó i t .  M o st a 
M ó ra  K ia d ó  jó v o l tá b ó l  a t i z e n n é g y  
é v e n  f e lü l i e k e t .  N y i to t t  e z  a  k o r 
h a t á r ,  v í z u m a  a  j á t s z a n i  k é s z  é r 
t e le m .  (z. L )
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