
EMBER A NEME
Századszor is ugyanaz a 

kérdés: m iért v an  szükség 
a rra , hogy a (zene) művész 
olyan feladatok terhét ve
gye a vállára, amelyek 
rendesen  nem tartoznak — 
sőt: illeszkednek — bele a 
m űvészet univerzum ába? 
Szabad-e a  m uzsikusnak a 
m aga dolgától megvonnia 
energiáit, am elyeket a sa
já t, belső (terem tő-pusztí- 
tó) harcaiban am úgy is el
égetne nap nap  után? Bi
zonyosan szóba sem kerül
ne a m űvészet politikum
ta rta lm ának  tám adó vagy 
védelmi célú méregetése, 
h a  egy művészi színvona
lú politika megengedné ezt. 
Többezer éves — a hata
lom m al egyidős? — evi
dencia, hogy mindez nem 
így van. A zenész ( . . . )  pe
dig, am ikor nem  zenél 
( . . . ) ,  m ár nem  fölös, szű
kös vagy m aradék  erőit 
tüzeli el, hanem  önmagát. 
M iért ez a tudva-tudott, 
keserves, ám megkerülhe
tetlen önherdálás? És va
jon valóban az-e?

A különlegesen érzékeny 
igazságérzetű gondolkodó
alkotó m egérzi, ha eljön az 
ideje, hogy előlépjen a 
művészet tündéri, neki ott
honm eleget és biztonságot 
adó p arav án ja  mögül. 
Ugyanaz a vonzó-taszító 
kényszer m unkál benne, 
m in t művei létrehozása
kor: nem tehet mást. Nem 
tehet mást, m ert a kor hi
vatallal felruházottjai mást 
tesznek, m in t am ire a szol
gálat m éltóságát kapták; 
m ert a hallgatás már nem 
m egíratlan opuszokba, ha
nem em beréletekbe ke
rü l; m ert a h it  igazát te r
jeszteni kisebb önzés, mint 
nem felism erni azt; mert 
elviselhetőbb az alkalmi 
m egtérők közösíködését el
intézni, m in t a beszántott 
falvak és le lkek  kitörölt 
jövőjét lá tn i. „Tudjuk, 
hogy ezzel, és hasonló jóté
konykodó koncertekkel a 
hatalm as és bizony belát
hatatlan  veszélyekkel fe
nyegető szándékos rossz
akaratnak  m ég a töredéke 
sem enyhül. Ilyen hangver
senyektől még senki hatal
masság vissza nem riadt, 
meg nem változtatta  m á
n iá ját; és i t t  nem  is csak 
egy szem élyről van szó: a 
jelenség az, am i ma prim i
tív  politikai divat, ez ellen 
kell küzdeni, jól tudjuk. De 
tudjuk azt is, hogy nagyon 
sok em ber él a Földön, és 
az em beri jóakara t szavát 
nem lehet nem  tudomásul 
venni. Ebben hinni kell! Ez 
a legnagyobb erő!” (Szaba
dos György)

Egy hangversenyről kel
lene írjak, am ely jó érte
lemben m agán  viselte a 
hangversenyek minden je l

legzetes tulajdonságát. Azo
k a t is — másodsorban. H i
szem  azonban, hogy a le
te lepedn i kívánó erdélyi 
m agyarok  javára rendezett, 
közel négyórás koncertso
ro za t atm oszféráját a zené
hez közvetetten kapcsoló
dó, részben az előbbiekben 
é r in te t t  gondolatok idézik 
m eg valójában. A m inthogy 
az esemény néhány száz 
h a llg a tó já t is m indenekelőtt

az együttérzés és a segítő 
szándék el nem korcsosít- 
h a tó  ösztöne gyű jtö tte  egy
be a város szélén. Ezeket a 
százakat nem le h e te tt m ás
képp  (pontosabban, m éltób
ban , födetlenebb szívvel, 
. . . )  megszólítani, m in t aho
gyan  Szabados György te t
te  a zene előtti beköszön
tő jében: „K edveseim !”. Ma 
M agyarországon — ott, ab
ban a pillanatban  senkinek 
nem  lett volna több joga 
ezzel a kifejezéssel élni. 
Senkitől sem hangzo tt vol
n a  közelibbnek, megmen-

te ttebbnek, véglegesebbnek 
és in tőbbnek  ez az egysze
rű szó, m in t tőle.

Az első szó, akárcsak az 
első pillantás, m ondják, 
m indent eldönt. Ez a fele
lősségérzetből kinövő föl
tétlenség bárm ely m egnyi
latkozásában képes lehet 
em beri sorsokat m egfordí
tani. Mi m ás is lehetne en 
nek az elem entaritásnak a 
forrása, m int a szavaiban

és az á lta la  előadott szóló
d arab b an  egyaránt te tten  
érhe tő  felindult és fe lind í
tó szeretet. Az a szavakból 
m uzsikába, muzsikából sza
vakba hullámzó folytonos
ság, am elyet Tamási Á ron  
Jég tö rő  M átyásában a sassá 
változo tt lélek (M átyásról 
szőtt) gondolatai így pél
dáznak : „Rátettem  két lá- 
bam ot a  két arcára, és a 
karm aim m al, m elyek csak 
a h a lá lt ism erték eddig, 
olyan szépen sim ogattam , 
m in t a  bölcs Bibliát a sze
líd gyertyaláng, am ely szin

tén a villám ból szelídült a 
viasz te te jére .”

A M AK U Z zenekart, a 
Grencsó K ollektívát, az 
Ökrös együttest, a Dresch 
Quartetet és a Jánosi együt
test felvonultató  estnek 
még két ehhez fogható, 
nagyszerű zenei pillanata 
volt.

A H argita végtelen feny
veseinek ősleheletét, az 
égig érő fák  gyökerére fo
nódó patakok hűvösségét, a 
naptól olvadó tisztásokat, 
Ábel hom ályba takarózó 
vadonját ( . . . )  form álta né
hány perces m uzsika-való
ság darabokká a m egkü
lönböztetetten egységesen, 
oldottan és nyito ttan  zené
lő Ökrös együttes. A Sebő 
trió  m ajd ’ húsz évvel ez
előtti, mozgalomindító 
m egalakulása óta kevés h a 
sonló tisztelettel és felké
szültséggel játszó folkze- 
nekart lá ttam . Az ütőgar- 
don szerepeltetése, ak á r
csak Sebőéknél, igen h a tá 
sos, eredeti színnel, d ina
m ikával tetézte az össz
hangzást. Já ték u k a t Berecz 
András — r itk a  élm ényt je 
lentő énekes teljesítm énye 
segítette megdöbbentő fris- 
seségű és hitelű , élő nép
m űvészetté válni.

Berecz az a fa jta  fatörzs 
szívósságú és méltóságú 
személyiség, akinek — Sza
bados György szavaival — 
„ember a nem e”, s még in 
kább m agyar em ber a ne
me. Folyik belőle az ének 
— kim unkáltan , választéko
sán — hatalm as, istenadta 
erővel, buborékos, cinkos 
jókedvvel, m egzavarhatat
lan, feltám asztó hittel. Az 
isteni törvény, a szó és a 
cselekedet hárm as egységé
nek becses ajándéka lá t
szik m egvalósulni Berecz 
A ndrás egyvalóságú lényé
ben és éneklésében, am ely 
a Szent István  dicsértessél- 
ben az ám u la t és az áh ita t 
csöndjét érezte tte meg hall
gatóival.

Az ih le te tt, m egjelenítő 
erőnek ez a m agát azonnal 
felfedő, vehem ens nyíltsága 
hato tta  á t Dresch M ihály 
(szaxofon) és Ery Péter 
(hegedű) egyetlen feldolgo- 
zásnyi duó já téká t is. Eb
ben a panaszos fúvós szó
lóra és türelm esen kon trá
zó, vonós akkordkíséretre 
épülő népdal parafrázisban 
ráism ertem  Szabados sza
vainak letisztult, igazolt in 
du la tára, Ökrösék erős sod
rású, beszédes hegedűszólói
ra, Berecz hangtalanul, ü l
tében m aga elé dúdolt, fél- 
mosolyos prelúdium án a . a 
rend teh a t m egvalósítható. 
Em berben és zenében. De 
csak ebben a sorrendben.

J. Király István
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