Szabados Gyorgy:

(A "szisztémak", és a szabad

zene Magyarorszagon.)"Ki 14tott skatulydba zart iistokost?"
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A srokdstél eltérfen, tartozni nem jo. Ez mindence igaz,
s kiflontisképpen 411 az igszsdgra. Az igazsdgnak tartozni
kiildndsképpen nem 36. *

Aki ad a gondolkoddsra valamit, az becsiili ezt a lét-
sz6lag csekélyke felismerést. Mert ez a felismerés a
szellemi kbzeg és kvalitds alfdja és omegdja, ennek
beldtdsa, az ilyen belst honfogl alds épit szellemiséget,
a szellemiség pedig elfogulatlan: csupdn az igazsdanak
glfogult. A szellemiség az igazség hodoldja. Az
igazsdgnsk tartozni ezért rem udvis, nem "célszerd”, nem
36. A tartozdsok gyBtrelmesek, és felhorzsoljdk az idot.

Ennyivel magam is tartoziam az igazsdgnak, €s vl taképpen
mindig tartozunk. Tartozdst lerdni azonban nem Teniny
dolog. Ha arra gondolok, milyen csbkitt harc folyik a
feddhetetlenség kulisszdi migitt e kulisszdk veélt
"igazsagaiért", ha szdmba vennénk azt a mérhetetlen sok
vélelmet és skaratot, amely dnndn céljai érdekében a
szellem &ldozatat, mint rettegett bolhdt kutatja folyton
viszketegsége békétlen reddiben, hogy elpattintsa kiirmed
kizétt (&5 az mindig ujca megcsipi szegényt!) la mindezt
szdmba kellene venni, szdmon kellene tactani, €5 meg kéne
sorban vélaszolni - és midta mar! - ugyan mire jutns 160,
mire energia, s [Oként kedv az érzekek filirkészd
4lmodozasaiban? A vildg régota Ggy rendezkedett be ménis,
ahogy, az igazsdg esélye fl4llitotta rangsorait. & a
rangsornak élén a tiszla azonosilds 411: az éber szellem
és a teljesseégee hangolt gziv beavatd tette, vany szava.

Er sz irds is egy tartozds lerdvésa. Egy tartozédsé a
tényekkel szemben, barmily paradoxon is bizare. Mert
akadnak olyan szeretgsétlen ritka pillanatok, amikor
valamiféle keényszeroségbl elfallittatvdn, a szemér-
metlenség vadiadt vdllalva meg kell jelenjen az ember,
megnyitni a ldtatlan terek tarvagott bozdtosdt, napfényre
tarni a latszattalant, a valot, a tartozdsok és @
homélyok gydtrelmes kbpeiben. Bamulatosan érdekes, hogy
az manapsdg  "ezust csdszarszobrok”, és ezist codszar-

szobrok alatti "iinzdkamrdk" és "magdnbortandk”
felbukkandsdval jar, ezek is diszkréten kideriilnek. Ugy
tanik, hogy ez a kor, - valami rejtélyes irracionalitdss,
g5 sajdtos belsd hallasa folytdn - mindent, meég a
zenemivészetet is kifacsarta, mértékteleniil a maga kongd
sreszobraihoz hasonldvd: tolakodd, Bnhitt emlékmOvekie
tetie @ szomélyl kultuszokhoz szokott, korhil gyerekekben.
£z 2 kicsinyes, kongd elitizmus napjaink meélyebb és
sltaldnosabb jelensége anndl, minthogy csupdn a durva
politikal szféra tineteiben volna azonosithatd.

£zt a szabor-érckongdst hallottam folyton skkor is,
smikor Wilheim Andrds megiegyzésel réven Pierre Boulez: A
Srisztéma és sz idea cimd tanulmdnydrdl olvashaitam a
Muzsika (1/1988.) hasébjain. A j6l csengh és vildgos
levezetési Wilheim-szbvegnek unyanis sikeriilt kibontani a
ssmottbél a Szobrot, megmutatni a tényt és a valdt,
lerdgni némely tartozdst, amely ezek szerint csupdn
azoknak volt eddig nyilvdnvald, akiknel kertjeiben més
alakzatol teremtek. Sikeriilt lecsupaszitani a szobrot, és
féleg lehdntani a szobor kiipiili semmit, a homdlyos
misztikumol, amit “a sziv érielme” bizony mindig is Jal
wihalloti, hidba volt kdprdzat, ma, csoda, bivészkedés.
Azt a kivald midszerekbe hilt halott-isten modord valamit
fedta [l és 1&ttatts meg, - 5.2 kivételeknek itt nagy
tisztelet! - amit az elmilt éviizedek kortdrs zenéjeként
ismeriink, s amit a parttalan erfiszakossdgi és dncelusdgld
idék hitelesitettek ugyan, a szemlélidd szellem visront
nem sokra tart.

Mert micdl iz ir Plerre Boulez? Mitdl van gz 2 kongds?
Mir6] kellett végre, "hallhatdan” is szdlni mar?

Arr6l az egyszerd tényrdl tbbbek kdzdtt, hogy a
"gzisztémak” (szabdly-rendszerek a zenében, "mint
magittes tartomdnyole, melyek lehetdvé teszik, hogy eoydl-
taldp zenei gendolatok megfogalmazadjanak”), a zensben
(drtsg: a mai nyugati zeneszerzésben) tovabb mar
haszealhatatlanok, mert “"az dtvenes évek gzeridlis
kompozicidi (sicl), végeredményben olyan mesterséges

(Kodaly)

szabdlyrendszereket 4111tottak fel, hogy szokat kivetve a
darab szinte Hnmagdt irta meg (sic!). A szisztémsk
vélasztdsa pedig onmagdban véve is veszélyes lehet,
hiszen a megfogalmazhatd szabdlyrendszerek tibbnyire
elmilt #1lapotokat tilkriizhetnek, - fgy a szisztémdk kész
41lapotbai vald applikdcidia (slkalmazdsa - Sz.Gy.)

mindenkor csak régebbl dllapotok sktualizdldsi kisérlete
lehet." Tovdbbd "tudomdsul kell venni, hogy a
szisztémiknak megvan a sajdt idejiik, érvényességiknek
jdatartama van, amely nem hosszabbithato meg végteleniil"
- #5 - "van egy pont, amelytsl kezdve a régebbi
szabglyrendszerekhez vald alkalmazkodds csupsn stilus-
gyakorlatokat eredményezhet”, - vagyis iires zenét, vagyis
kongdst. Ehhez Wilheim hozzdfGzl: "a Boulez vizolta dt
sltaldnosithatd, kiter)eszthetd, s aligha van tavol az az
ida, amikor szinte csak olyan zenékkel taldlkozunk,
amelyeknél esetrfl-esetre kell megtaldlni az érvényes
megkidzelitdsi modot, nincsenck receptek." 5 Wilheim
szerint "késziiletlenek vagyunk erre az () helyzetre",
ezért "ha sz Gj Jelenseégekrdl szdmot skarunk adni szt is
tgy tesszik,, hogy szinte beleilleszkedjensk - sajdtos
kombindcidként - addigi rendszeriinkbe, @ szisztémdk
hatdrait tagitjuk, ahelyett, hogy elvetnénk ket .

Mirgl ir tehdt Boulez? Véglilis mirdl elmélkedik?

Arr6l a "varatlan® felismerésrdl s mai hivatalos eurdpai
zendben, hogy Eikcid wolt az elmilt négy éviized tecmése,
korszakos tévedés, erzékcsalddds és valdjdban sznobsdn,
mely a maga a priori képére és szdndékaira vilogatta ki
appardtusdt, a maga steril racionalitdsdnak csindlt
“tindaklést”, "sszakifényt", 8 mepga kétkedd ldtdsmodia é5
csillagtalan exhibicionizmusa, tnigazold tudomdnys és
szenvielen "kinnylszerkezetei" szerint hizott fel falakat
miben, esztétikaban, ériskitéletben. Holott a kirdlyon -
mar régdta - nincsen semmi. Mert a zene nem program. Hem
szabdly. Csak rejtély van. Mings ilyen a priori. § az
intellektualizdlt széndékok hatdsa foldttsbb idbleges.
fkér a hatalmi viszonyok a politikdban.




Innen tehdt a kongds. Innen a mér megszokott liresség
kiriili, mai Bntvény-szabdlyok, és a sok magyardzat. Innen
a magtalan his és hé) és megszenteletlen erf, és a késett
filismerés. Az, hogy a régdta lires és kongd jelenség-
tiimeget - tisztelet ismét a ritks kivételeknek! - most
is csak epgy elfopult, magdt is szoborba dermesztett
zenevezérnek adatott hitele és tekintélye kimondani. §
ismét csak vezérintencidként, szinte dogmaként, élve a

vezer-szereppel. Mintha kirllétte, eltie, "alatta" nem |

létezne misik gazdag, €16, véltozatos, zenel kiizeg amivel
szembesiil, s shonnan kés filismerése téplélkozik. Nem

kész (mér midta kész!) zenej jelenségekben tettendrye,
nem ama elsfdlegességekben megjelolve és folmutatva,

amelyek a nyilvdnvald gondolatot oly régdta és oly
gazdagon hordozzak, holott ez volna a természetes. Hanem
a kisajdtitds mivészetét gyskorolva megint, a szokdshoz
hiven. Timérdek elhallgatott tartozdssal, és drvényesitve

a hegeménidt. *

Ez a kimondds, ez az ocsudds azonban az elfogultsdg, az
tisztdn és a szellem rossz mGkidése folytdn, (hogy az
ethosrél ne is beszéljek!) sok évtizedet késett, és a
kvalitds karikstirdja lett. Hitetlenné tesz egy epész
lepdjabbkori zeneiséget, felh6ssé egy fzléskirt,
kétségessd egy mentalitast. Egy egész ujkori Romdt és
Mekkdt, és sok-sok kegyhelyet. A sznobsdg karikatdrdja. A
mai frakkos, aki a mir énekelni sem képes meddd
csodavdrdk szép rajongdsa kizepette (&, dldott
specializdcid, 6, ti szegények!) bevonul “"dirigdlni”, a
zenészeknek akiknek fantdzidjuk kiotiitt, magukbil zenét
meriteni mar nem tudnak, a ritmust mdr nem élik, csak a
miltat idézik, és Orokké szdmolniuk kell! Aztdn levorwl,
szobraba fektetve pénzét, és megirogatja mi a8 mérvadd.
"Tampontot ad", kottst lehel, zenét magyardz. Nevet azon,
amit & japdn haldsz, a magyar dreg, vagy a fekete
tiszteletes dalol, nevet a "magasbsl" (mint kideriilt:
lentrfl!), de kizben jéizien elfogyssztia "primitiv"
dallamaikat, hogy sajdt fehérjeivé tegye Gket. Bartdkot a
népdalrél lebeszéli, miatta leszdlja, - mikizben nincs
egystlen hangja sem ami folérne mindezek bdrmily' cstpp
hang-orgazmusdval . Nem szellem. Eletmivész.

Aztdn bevallja, hogy mindez tévedés volt, hogy mindez
iires. Szobrok dflnek le itt nagy kongdsok ds reccsendsek
kiizepette. Igen, mintha mir hallottulk volna egyszer ezt 2
derengtett, szivet melengetd zenét. Micsoda luxus.
Micsoda fényGzés. Milyen maldr. Mekkora baj. Epy epész
(zene)} kultirs reng bele. Kongd eziist-szobrok mindenditt.
Van aki nem hallja?

Boulez egyetlen esélye még, heQy igazat mond, 's hogy
megteszi. Még pontossbban az, hogy a valdsdgot, a
tényeket mondjs kényszerden, s hogy mint eurdpal dgy
tonik most (jra érzi az id6t. Ezért elismerés illeti. Aki
ma végre nem vakul, aki hisz sajdt magdnak az mdr nem
fakd ember. Az dton van, hogy odshagyja sznobsdga
pancélruhdit, az mdr labadozik.
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Egykor természetes tulajdonsdg volt ez, ma “nagy erény".
Ismertem egy embert, mindig viddm volt, mindig
"felszabadult", mindig figyelmes, készséges és segith.
frdja nem volt epész dletében, és mégsem késett el
sehonnan, soha. frezte, élte az id6t. Bélcsek kive:
szinkronban lenni. Pedig a Ixilcsek kiive mégsem ez, nem a
mild id6, nem a rohandsos, a versenyezl, a kacatos, hanem
a csend békéjébe dgyazott, a nem mild, a bennink fogand,
a meditativ. Az idotlen ndsz. Az éverredes idGszdmitds. A
nyugalom belss rendje, az €16 lassisdg. Az Egy lsmerete.
Onnan 2 lét ds a rend. A biolcsek kive ez, s nem az
dmokfutds. Hiszen az élet lassd, csupdn a bomldsa gyors.
(Ezért "gyorsuld" ma az id6.) Az élet lassd mint a
sziiletés, amelyhez gidrik és avarok, védett terek,
észrevétlenség kellenek: 'intimitds. Ahovd nem pdsztdz
fény, ahol szél nem motoz. Es lehet tarvigott lanka akdr,
_csak belsd csendje legyen.

Pierre Boulez elmondja azt, amit évtizedek 6ta tud minden
avarlaké. Ilyen avarlaké volt mér Debussy is, vagy a
festészetben Gauguin, és annyian mds eurdpaiak, akiknek
ndsz-tisztine nem viselt el konstrudlt menyasszonyt. (k
J61 érezték és j6l is tudtdk mdr, hogy mit tanit a milt,
és mit tartogat a jove. Erezték a veszélyt, amit az
Ujkori civilizécid gondolkoddsdnak ismerink, s ami egy
oncélisdgban fogant és totdlis uralemra tird, de
eldregedt felszinesség manipulativ korszakdt hozta: - a
mechanizdld cerebrumot. Boulez tanulmdnydnak lényege nem
mds, mint ennek az dnmaga koriil fontoskodd sematikus
zenemivészetnek, a fontoskodd, a maga "felsBbbrendd-
ségébe" merevedett, sznob zene csfdjének beismerdse.
Beismerdse annak, hogy @ zene nem sajdtithatd ki, és hogy
nem - bdrmily drtelemben vett - hatalmi ligy, nem tervgaz-
ddlkodds. *

Mert az eurdpal zenemlvészet - Kalifornidig és az Uralig
- ebbe kdzvetleniil, vagy kiizvetetten sajnos mdr régen
beleveszett. Kontroll nélkiil élte #s éreztette, jdcskdn
eljdtszva ma is az oly taldld gyermekmonddst: enyém a
vdr, tied a lekvdr. Kisajdtitotta, elitizdlta, elragadta
a zenét, kiszippantva és elimindlva a televény dallam-
tengerét. Es nem fog kildbolni ebbl egyhamar. Generdcick
elmélyiiltségének kérdése ez. Azok, akik mindezeket
Boulezhez hasonlésn most majd "beldtjak", megtéve &

fiktfv  dtvdltés spiritus rectordnsk, ideqzetlk szokd-
salk, vildgképik intercidja, kreativitdsuk fuggh viszonya
folytdn. Ha erre taldn még igen, kérdés, hogy mdsra, -
egy uj ldtdsmddra képesek lesznek-e? Ez sem kevés
azonban, ha nem is sok, és (jra nagyvonald legalébb

valamelyest. Egyszer volt Buddn kutyavdsdr, smikor Bartdk



¢s Koddly (iisse ki, ez nagy alkalom!) elvdllalvdn
szerepiket a tandcskiztdrsasdgl direktériumban, a zendt
legaldbb ndlunk, itthon, ha pdr évtizedre is, 36
véganyokra terelték. Aztdn a vdlték lassan visszadlliak,
s a3 cimkés tranzitforgalom, a kisértd hegemdnia
elapasztotta a csoddt. 5 azita djra il a hatalmi here,
é5 dol a zenebirodalom, és "kacagd szelek" suhannak, €5
sl lyedink. *

Wilheim érezhetben igyekszik tirleszteni a tartozdsbol. A
jbvd fgérete a meztelen jelen. Becsiiletesen véglg-
morzsol ja a rozsafdzért, taldn épp Boulez-hddolatdban. Ez
is valami. Ez a végigvitel ndlunk régdta nem doigény.
Elkel tehdt és jélesik. Ismerteti a levezetést és a
képletet, és kimondja azt, amit Boulez taldn csak sugall,
vagy amit ha ki is mond, - mdrmint Boulez! - igazi
jelentfséaét mégsem érzékeli. S5 foleg nem a kivetkez-
ményeit, Wilheim, - bdr eddig & sem vette a bétorsdgot
r4, - most vildgosan kimondja. Bizik Boulez helyzet-
értékeldsében. Kimondja azt, hogy a rendszerek epizddok
é5 provincisdk, bogy a szisziémak tocélusdgdnak vége, hogy
folottik az eurdpai kultdrdban végleg eljdrt az idd, hogy
a zene mélyebl tartomdny. Es megpenditi egy dj zene-
pedagigia szikségességét.

A szisztéma s az ides mal problematikdja azonban
egydltaldn nem Gj. A magyar €g alatt sem az. Es nem
csupdn teoretikus véghkivetkeztetésként van jelen. Bdr dgy
is, de dgy csak mdsodlagosan. Hanem a dolog természete
szerint mint eredeti, autondm jelenség, mint zene.
Fvtizedek dta €1, muzsikusokat dtformdldan, beavatdn és
médszeresen. 5 ezt lehet tudomdsul nem venni, de akkor ez
tincsalds. Meri kizismert tény, ami nem tudatosult még, s
amir6l ezért szélni kell. Mint dj, "szisztémdkon" tuli,
azok alatti-fglotti, tégas, 8 zenéld-gondolkodd teljes
embert és az akiiv hallgatdst természeténél fogva mdr
eredendden megkiveteld, friss és elsfdleges zeneiség, -
sokaknak ezért mindmiig érthetetlen "macskazens", - €l és
4114t, tudva tudja magdt, és egy mds mentalitds belsd és
killsh kizegét vetl meg.

Azt dllitjs, bogy a "szisztémak" mindig rész-rendszersk
csak, afféle lelki-szellemi zdrvdnyok, amelyekben mint
kaloddkban, absztrakcidkban, a lélek meghal, a Szellem
megreked, ahonnan eltdvozik az élet, mert ottt mér nem az
Egész honol. Ugy véli tovdbbd, hogy egy szisztéma anndl
inkdbb részielensén, mennél inkdbb kizdria = tel jességet
amin pedig a vildga 811, - a 16t improvizdcidjdt magabdl,
a ‘szellem &s a vildgegyetem rendjét mint implicit
Sstuddst, amelynek révén az ember egyetemes, és amalytdl
nem tédvolodhat el soha. 5 nincsen kitintetett sziszidma,
ami ne rész-rendszer, ne rész-szabdly volna. A tel jesség-
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pedig bennink - “szisztémdk" nélkil
1 all.

hez kdté,
- attaetsedoen

Azt dllitia tehat, hogy a zene akkusztikus és pszichikus
térvényekbe dgyszott, magdtdl értetddd kozmikus
megnyilvdnulds, amely adoit készleten, egy megnyilatkozd
bels Renden, a benniink és dltalunk is megszdélalni végyd
Mindenség emberi teljessépén alapul, abbdl drad €s asbban
él. Réviiletek és bizonyossdgok, élmények és képzeisk
intim alakzat-készletében, a végtelen személyesség
testetlen cendjében, amely csak masodlagosan, felszinesen
rendszerszerd, de lényegéhben mindig improvizativ. Ut ez,
egyfaita Tao. E15 és meditetiv belsh kizegh zeneiség,
amely & lélek kedélyén és a szellem pillantasabol fakad,
s amely a zenét mint koimikus, otthonos hangot kibzvet-
leniil, személyesen, és elemi formdkon &t lobogtatja fel,
igy éltet, be igy avat. Kiltészet, a lélek terepe.
Lételeme ezért a mindent éltetd szasbadsdg. A szabadsdg,
amely ennek a természetes, nagyszabasu rendnek a kibon-
takozdsa, - 8s nem az Osszeomlds szabadossdga, €5 a
szisziémak, a "rendszerek" merev konstrukcidja sem. 4
mindenséget magdban hordd, shhoz felndni képes ember
zengje, amely kimdvell emberét: - az improvizativitéds a
nagy kultdrék isteni melegdgya.

Ezt a tdgas intimitast meg kell taldlni, ehhez f61 kell
ndni, ezt meg kell Grizni, és mint mentalitdst ki kell
mivelni magunkban. Az agy jobb féltekéjébol, kizvetleniil.
Miként szt a3 régiek tették. 5 amint szt vildgszerte sok
helyen, kelld aldzattal teszik. Es a pedagdgidja is
szervesiil mir, kovetve a zenét, a tehetségekbsl feltdmadi
gyakorlatot.

Mi nem vagyunk kesziiletlenck tehdt erre a helyzetre:
Ilyen koncert Magyarorszdgon 1962-ben hangrott el elfiszic

Szahados Gybirgy #s Publik Endre, amit megddbbenés, éles
kritika #= a kultdrdlis periféridra torténd konzekvens
kiszoritds kivetett. A kor "szelleme" még a hamis
nosztalgidk patternjeit kovetelte, s azt kiveti Jorészt
ma is, £s vdrhatdan még sokdig, érelmeszesedett, széles
kbrnyezetiinkben, Lelke rajta.

A 13 gvyel késtbb, 1975-ben megslakult Kassdk Mihely
azonban mdr ennek alapjdn, ebbdl a feltérd teljesség-
szomjbal sziiletett, ha sorsdt meg is pecsételte hamarosan
az érvényesiilés tiirelmetlen dhajtdsa, az értetlensdg
légiires tere, a hagyomdnyosan @ncéli, méltatlan
gondolkodds. A Kassdk Mihelyben azonban 1975 €s 78 kizitt
- meglehetdsen szik kiirhen - mdr sok felejthetetlen ilyen
koncert vaolt, és most tudatosul csupdn az akkor fiatal
muzsikusokban is (Kovdcs Ferenc, Lorinszky Attils,

Kirmendy Ferenc, Vdczi Tamds, Tarkd Magda, Kdlnay Jénos,

Babits Antal, Tréfds Istvdn, Szemzl Tibor, Horvdth Lajos,
Vajda Sdndor, Faragd Antal és misok), most tisztul le az
a sok, és akkor oly nehezen megemészthetdnek tont
tdagassag-eélmény és lebegeés, amit a hirtelen lerdzott
"rendszerek” aldl a feltdmadt kozmikus otthonossdg éber
bédulata, - 2 1élek éz a2 szellem szabadsdga jelentett.

A tégi, végtelenbe réviild nagy zenék élménye is ilyen
lehetett, ilyen mindig friss s megemeld, az embert
kozniikius méltdsdgdba visszatévd. Mert a tradicid, értvén
a vildgol és drezvén az embert, nélkiilozni is tudta a
szisztémikat. *

Ez a zeneiség ma mdr Szibéridtdl Ssn Franciscdig é1,
szellemlelen korunkban szellemet hordoz és aldzatot
kijvetel, mert az ember iddtlen €5 mély ériékeibdl fakad,
azt éli, azt élteti, azt ropteti szét a felfestd,
mesterséges aurdju egeknek. Olyan hatalmas alakjai
vannak, mint Cecil Taylor, John Coltrane, Anthony
Braxton, vagy Archie Shepp, mint Derek Bailey, Barre
Phillips, Albert Mangelsdorf, a Bauer fivérek, vagy
Vlagyimir Csekasin. Mind Dresch Dudés Mihdly, Maarten
Altene &5 oly sokan, akiket csak ezutdn fog megismerni a
zenel vildg.
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Ez e zene mindeddig csiindesen, nehéz korilmények kizott,
az irdnymutatd zenei "direktivdk" kordban misok altsl
"nem hitelesfitve" £l1t Magyarorszdgon, €s nem|
szervezkedik. Egyszerden csak: van, nem befolydsoliatva
magdt divatos eszkizbkt0l és céloktdl, elvirdsoktdl és
“udvaroktdl”. Van és hat, ménis. El puszts idedkban és
erfkkel. Tudja jov6jét. Egyetlen gélet sem aszerint
eszmél, ahogyan ldttak és ldtni kildtek annak eldtte.
Kilondsen nem az olyan hatalmas valtozdsokkal teli
idBkben mint ez a mostani, ez & nem csak egy, de mac (és
még) sok emberdltft dtiveld korszask, amelyben a
y&ltozdsok az embert egész létében és Osszes
vonatkozdsdban mélyen felkavardan, sdt megrenditden
érintik. Monumentdlis, évezredes léptékd most a vdltozés.
Minden, de minden véget ér, mikizben minden jjdsziletik.
Minden amit az emberi eszmélet és Ujabb idékben oly
gondosan és litvényosan elfércelt dncélisdga. rendszerd-
nek. Ez omlik el immdr kongd szobraival, s ez sldl
sziiletik valami, 'valami a "tarvdgott lanka bozdtozan”.
Valami Orik, és mégis egészen mds.

A szisztémdk csbdje mogitt ez 411, ez az dltaldnos, immar
koznapi gond. A tarsadalmi észjérisba falt szellem, az
élvetegsegbe tdppedt 1d6, a nagy tartozdsokba esorbult, a
gbgtin szabott csode. A kisajdtitds kultusza, a méltatlan,
a masodrendd. A nem "élesszemG", 14t6 és nyitott, a
teljesen nyitott, hanep 2 vak, tBncsald értelem. A
kényelmesen hazug. Az tnmags #ltal leigdzott.

Ez fojtotta meg a }6 lelket: a sziv eszméletét, a
kozmikusat, - és lankasztja folytonosan szolga-
gondolattd. 5 ez tirte be a halldst is, és az istenes
tdgassdpl fantdzidt a kétkedd magdny hangvas-traverzeibe.

{E sorck irdja mindazondltal nincsen meggyfzddve arrél,
hogy - ha a szisztémdk nem is, de - a3 hagyoményos
mentalitds jelentéskfirei végérvényesen elvesztek volna,
s6t. Fs hisz bizonyos értékek romolhatatlansdgdban itt,
Eurdpdban is.) *

De: "ki létott skatuldba zdrt ilistikiist?" § ki néz
elfogulatlanul kora titkes, oly ritkdn gyandtlan
tekintetébe? S ha megpillantja is az idStlenség szemét,
az hogyan néz vissza rd? fs immér mi dalt dalol?
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% A komponalt eurdpai zene taldn utolsd igaz elSadémivésze)
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tdvozott. Mem szivesen irndm le, hogy vildghird elSadd-
mivésze, mert akkor e ma divatos elkbddsitéssel pont a3
lényeget fedném el. & nyugati vildgban alkotd térsak
kdziil csak kevesen, Igy az Oserddbe vonuld Albert
_ Schweitzer, a teljes magdnyba visszshizdod Glenn Gould
5 lehettek melto tarssi a felszini hirnév csillogd vildgs-
nak elutasitdsdban. Eletét a karriermezony szoritdsatél
fiiggetleniil élte és mégis vildgszerte ismert lett. A
gLiszt -Busoni dg utolsd autentikus folytatdjsként, mint
o kivételes muzsikus, még sikerrel ellenkezhetett a mai

menedzserszenlletd komolyzene kufdrvilagdval, Evtizede-
u kig készithetett egy Scarlatti lemezt, csak a muzsika
b milyenségére figyelve. Lehetetlen kivénségokat tén\aszt—

T
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hatott ritka, tobb éves szinetekkel tOzdelt hangver-
senyeivel kapcsolatban, Ki tudta harcolni, hogy valdjaban
ne hang-versenye legyen: Horowitz hdzimuzsikdldst
tartott. Otthonadt, hdzi hangszerét cipelte ritka fel-
lépéseire, nehogy a turnék gyorslépéses rideg vildga &t
is felérdlje, mint megannyl tehetséges tdrsdt. Horowitz
volt a kompondlt zongoramuzsika vildgdban az, aki
mindenkor tisztdn mutatts: a zene csek szivvel tudhatd,
csak 1élekbdl indithatd. ( volt azon zenészek utolsé
sarja, skik a régl eurdpai zenét a kezdetektGl ismerték,
a legmélyebbrdl éltették. Volt bdtorsdga, volt szive nem
megtanulni, nem kiszdmolni, nem belitemezni a kottakepbe
nyomott individuslista eurdpai zenét, hanem mindezt (ds

‘hangszeréhez:

cimeket,

velik sz intézmények rendszerdt is) elvétve, egy szabadon
dtirt, megelt muzsikdt alkotott. Valahogy Ggy, shogy a
kezdeteknél egy Bach, Haydn, késSbb egy Liszt nyolt a
magdtsl értetddd természetességgel. Uay,
ahogy egy hangszerhez nydlni lehet: alkotéként,
visszadllitva ezzel a zeneszerzlre és elfadéra szakadt
eurdpai muzsika eredendd egységét. Ha visszahallgatjuk a
két évtizedig érlelt Scarlatti szondtdkat, 2 szabadon
dradd, liktetve siir@sidé-tornyosuld Liszt hangtengert,
akkor e zane egy letdnt kor leleteként sugalljs szé-
munkra, mi volt egykoron a muzsika. Utolsé moszkval
koncertjét hallgatva megdibbentS a 80-adik évében jdrd

i agg mester dttetsz6 volta, ashogy felridgva minden

_______ Jétszik ILisztet, aegjh_g\gent,
1ennének, minlhugy immdr az,clk is voltak. Amilyen
kbzvetleniil vezette vissza lélek dtjeira a mozdulatlanng
merevedett kottaképeket, hogy lemérje dltaluk egy élet
hitelességét, az egyértelmlen mutatta: mivé nShet, mivé
lehet az oly problematikus elbGaddmivészet. Horowitz-ndl
torokszoritovd lesz egy-két fakd hang lassd ismétlése,
lenyligtz6 ahogy az élete alkonydn lévd idbs mivész
visszaemeli a szellem tartomdnydba a szalon- és
vurstlizenét is. Ezen a ponton mér nem tOr a muzsika
mifaji meghatdrozdsokat, ilyenkor fdhajtéds
retében csak egyet mondhatunk: tiszta muzsiks.

b.z.




